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¢ Por que limpiar?
cQuée limpiar? ¢Como limpiar?
¢ Hasta donde limpiar? ...

El presente curso plantea algunas reflexiones criticas en torno a al pertinencia
de los tratamientos de limpieza de las obras de arte y analiza los materialesy
métodos empleados en dichos tratamientos asi como los parametros que
pueden ayudar al restaurador a lograr una acciéon respetuosa con la obra ala
vez que efectiva, selectiva, seguray controlable.
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MATRICULA
El plazo de inscripcion permanecera abierto hasta el
23 de Enerode 2012.
*Hasta el 8 enero 2012: 150 Euros
»A partir del 9 de Enerode 2012: 200 Euros

Este incluye la asistencia a las conferencias, el material facilitado
durante las conferencias, traduccion ingles-espariol-inglés y la
expedicion de un certificado  por la  Universidad Politécnica de
Valencia. La formalizacion de matricula se realizara por riguroso orden
de inscripcion.

LUGAR: Paraninfo de la Universidad Politécnica de
Valencia.

HORARIO: 9-13h. y 152 19h.
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Producios de Conmsemvocion y Restouracion

COLABORA:



Concepto

oFUNDAMENTO: Operacién recurrente, basada en
la eliminaciéon de materiales, bien extrahos o bien
propios de laobradearte.

«DIVERSIDAD DE TERMINOLOGIA: Un mismo
término para tratamientos muy diferentes: limpieza
superficial vs. reduccion de barnices (?) vs.
eliminaciéon de un recubrimiento deteriorado vs.
eliminacion de retoques y repintes.

#JUSTIFICACION: La justificacion del tratamiento de

limpieza en la Teoria de la Restauracion de Brandi:

iSigue siendo valida mas de medio siglo después?
iQué evolucion ha habido en la actitud frente a los
tratamientos de limpieza en los dltimos 30 afnos?
{Cuandoy por qué se limpia una obra de arte?

oPERSPECTIVA:Una nueva perspectiva: ;Simplemente
una evolucion hacia nuevos materiales y métodos o
un cambio total en la filosofia del tratamiento?

oEXPECTATIVAS: Las expectativas del restaurador
frente a los tratamientos de limpieza. La selectividad
del tratamiento. Resultados posibles vs. resultados
deseables.

oEL TRATAMIENTO: La limpieza en el proyecto de
intervencion y su relacion con otras fases del
tratamiento (consolidacion, retoque,barnizado...).

eRIESGOS: Riesgos asociados a la posible eliminacion
de informacion inherente a la obra.

Metodologia

«PUNTO DE PARTIDA: Un mayor respeto hacia la obra dearte.

*OBJETIVOS DE LA INTERVENCION: Necesidad de definir con precision los objetivos pretendidos con el tratamiento de limpieza:

A. Limpiezay conservacion de un material filmégeno (recubrimiento,aglutinante pictérico...)
B. Eliminacion de un material filmoégeno (recubrimiento,aglutinante pictérico,adhesivo...)

«NIVELES DE INTERVENCION:

I. Limpieza Superficial 2,

#JUSTIFICACION:
O Tratamiento siempre valido.

*METODOLOGIA:
o Medios mecanicos: ;Existe alguna forma sencilla de predecir la
estabilidad de la accion mecanica?
o El medio acuoso: cudles son los materiales idoneos para esta
operacion?

¢CONTROL DELTRATAMIENTO:
oParametros de control para ajustar el tratamiento de limpieza en

basea:

*Tipo de aglutinante que presenta la obra (6leo, temple,
gelatina,sintéticos....etc.)

=Tipo de soporte (tabla, lienzo, papel...incluyendo el
tratamiento de escultura policromada asi como la limpieza del
reverso de los lienzos).

= Particularidades técnicas: Ej: Pintura barnizada vs. pintura sin
barnizar...

O Estado de la cuestién en torno a la sensibilidad de los aglutinantes
pictoricos: Estado actual de las investigaciones desde el congreso
Cleaning 2010.

O Prediccion de la sensibilidad al agua: Algunos métodos
sencillos para evaluarlo.

O El control de la difusion del agua: AGENTES GELIFICANTES,
GELES RiGIDOS y EMULSIONES. Ventajas y limitaciones de cada
método.

O Lalimpieza superficial con disolventes: ;Es posible?

O Eluso del ciclododecano como impermeabilizante.

Eliminacion de Material Filmoégeno(recubrimiento,aglutinante,
adhesivo...etc.)

e JUSTIFICACION:
O Evaluacién de la necesidad del tratamiento.
0¢Es posible predecir el grado de interaccién para cada obra en
cuestion?

¢ METODOLOGIAY CONTROL DELTRATAMIENTO

o Eluso de disolventes organicos.
= Aproximacion sistematica al uso de disolventes organicos
neutros.
= Parametros de control.
= Diferentes tests de solubilidad en base al tipo de obra

dearte.
= ;Como actuar cuando los disolventes organicos no
funcionan?.
= Limitando el uso de disolventes dipolares: posibles
alternativas:

v'Métodos acuosos

v'Combinando aguay disolventes polares

v'Combinando agua y disolventes no-
polares.

O Elmedio acuoso:
= ;Qué parametros podemos ajustar para pasar del
'respeto’a la 'eliminacion’
= ;Es posible el empleo de un acido/base en un medio
no-acuoso?

Criterio

e Lalimpieza no puede ser un reto entre la obray el
restaurador. ;Hasta donde estamos dispuestos a
llegar?

¢ ;En qué punto debe el restaurador reconsiderar
sus expectativas y el tratamiento de la obra?

o Evaluacion de los resultados. ;Es posible evaluar la
selectividad del tratamiento?

e La observacion de lo que no se ve a simple vista:

- Observacion de la superficie con luz UV
con dos longitudes de onda diferentes.

-Observacion de la superficie bajo el
microscopio.
e Seguimientoy control d ela obra tratada

® Hemos limpiado la obra, ;Y AHORA QUE?
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